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Hakikatten Ote Koy Var mi?

MODERNLIK ONCESi DONEMDEKI “TANRI BiLIR” MOTTOSUNUN YERINI
MODERN DONEMDE “BILiM BILIR” MOTTOSU ALMISTI. POST-MODERNITE
ILE BIRLIKTE MOTTO “HERKES KENDI BILIR” OLARAK REVIZE EDILMISTI.
POST-TRUTH CAGDA iSE “BILMENIN NE ONEMi VAR?!” ASAMASINA
GECILDi VE HAKIKATLE OLAN BAG KOPTU.

990'larin sonunda uni-
versiteye basladigimda
akademik mahfillerin en
sicak tartismalarindan
birinin modernite/post-
modernite tartismasi
oldugunu gordim.
Taze bir sosyoloji 6grencisi
olarak post-modernizmi anlama
konusunda yasadigim sikintinin
kaynagini sonraki yillarda fark
edecektim. Post-modernizm tar-
tismasi Bati'nin 6nceki ylzyilda
bitdn agirhgr ile yasadigr moder-
nite deneyimi ile bir hesaplasmasi
idi ve bitdn 6zelliklerini bu tec-
rlibeyi edinis biciminden aliyordu.
Bati, adini sonradan modernite
olarak koydugu bir degisim-do-
ndstm slrecinden ge¢mis, bu
esnada toplumsal yapisi ve bitiin
kurumlarn metamorfoza ugra-
misti. Ancak bu farklilasma kolay
olmamis, yasanan sert gecis Bati
icinde pek ¢ok sorunu beraberin-
de getirmisti. Bati sosyoloji ilmini
de yardima ¢agirarak bu keskin
tarihsel viraji aldi ve yasadigi bas-
kalasima bir ad koydu: Modernite.

Modern Cag

Modernite, Bati'nin “Biz ne yasa-
dik/yasiyoruz?” sorusuna verdigi
en stmullii cevapt. Zira Bati bir
yandan tarihsel ve siyasal bir
basari hikayesi yazmaya calisir-
ken diger yandan da toplumsal ve
siyasal yapida ortaya ¢cikan semp-
tomlari yatistirmaya ¢abaliyordu.

Toplumsal yasamda aristokra-
sinin yerini burjuvazinin almasi,
uretim bicimi olarak topraga
dayal tretim iliskilerinden kitlesel
uretime gecilmesi, Kilise yerine
antik Yunan felsefesine yaslanan
bir siyaset felsefesinin ve insan
haklarina dayali bir ontolojinin be-
nimsenmesi ile belirginlesen bir
formasyondu bu. Sehirlesmenin
giderek artmasi, insan zihnindeki
toplulukgu kodlarin ve insanin
emegi ile bag kurmasini saglayan
devamliigin asinmasi, yeni d6-
nemin en dnemli gostergeleriydi.
insanlar giderek artan oranda
atomize yasamlar benimsiyor, bir
toplulugun parcasi olmay giderek
daha az dnemsiyor, gelenek, din,
kultir gibi degerlerin sinirlayici
topografyasinda seyahat etmek
istemiyorlardi. Bitin bunlar
insanlari bunaltici bir yalnizliga
itiyor, derin bir anlam kaybi ve
Weber'in tabiriyle “biiyinin bo-
zulmasi” ile imtihan ediyordu.

Ote yandan teknik gelisme goz
kamastirici idi. Kitlesel Gretim
insan topluluklarini, ihtiyaclarin
ezici baskisindan kurtariyor, tike-
tim giderek en 6nemli insan faa-
liyeti haline doniistiyordu. insan
yasami uzuyor, hastaliklara hizla
careler bulunuyor, gelisen tarim
teknolojileri sayesinde insanoglu
tarihsel aglik sinamasinda ken-
disini ilk defa bu kadar gtiven-

de hissediyordu. Bu atmosfer
insanlarin yasadiklari caga doniik
tutkulu bir algr gelistirmelerine
sebep oldu. ilerlemenin ve gelisi-

min bas doénddrtict yapisi bitin
yan etkileri siliklestiren bir hal ald
ve modernite ovgusu 20. yiizyilin
ortalarina kadar yaygin bir bakis
aglsi olarak devam etti. Bu bakis
agisi 20. yizyilin son geyreginde
modernlesmeyi “kiiresellesme”
adi altinda yeniden paketleyerek
tdim dinyanin tiketimine act

ve onu adeta bir arzu nesnesine
dénustlrdd.

Post-Modern Cag

20. yiizyilin sonlarina dogru
modernitenin agmazlari stipurdl-
diikleri hali altlarindan ¢ikmaya
ve kendilerinden giderek artan
oranda soz ettirmeye basladilar.
Yalnizlik, anlam kaybi, biiytinin
yitimi, tliketimin pencesindeki
insanlik halleri, toplumsal bag-
larin ve ailenin ¢oziilmesi, insan
iliskilerinde sahiciligin ortadan
kalkmasi ve ¢ikar iliskilerinin bi-
tiin insani iliski bicimlerine sirayet
etmesiyle birlikte modernitenin
agir elestirilere maruz kalmaya
baslamasi s6z konusu oldu. Bati
icinde giderek artan sayida insan,
modern anlatinin insa ettigi bii-
yik masallari dinlemeyi reddet-
mevye baslad!. ilerleme, kalkinma,
gelisme gibi idealler ve onlarin
tasiyicisi olan kurumsal yapilar
adeta topa tutulmaya baslandi
ve Batiicinde modernlik sonrasi
cag (post-modernite) baslamis
oldu. "Ne olursa gider” (Anything
goes...) mottosu ile baslayan ¢ag,
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Bati'nin kendi icerisinde baslattig
bir tartismaya yine Bati igerisin-
den verilen bir cevap olmaktan
baska bir sey degildi ve bitiin
ozellikleri ile Bati tecriibesini
yansitiyordu. Tipki modernite
tartismasi gibi...

Disaridan Bakanlar

Bizler, Bati-disi diinyadan olay-
lara bakanlar olarak bu sekilde
anlamiyorduk yasananlari.
Modernite tartismasini da sanki
kendi tarihsel tecribemizin bir
yansimasiymis gibi anlamlandir-
mavya calismis, yeni nesillere de
bunu bdylece 6gretmeye calis-
mistik. Modernligi bizzat tecribe
etmedigimiz icin kendimizi eksik
ve geg kalmis hissetmis, bu geg
kalmishigimizi telafi etmek igin
lizerimize modernlesme elbise-
sini giverek Bati'yi taklit etmeye
girismistik. Gardrop Batililasmasi
olarak tarihe gececek olan jako-
ben uygulamalarimiz bu yizeysel
cabalarimizin ve taklitci zihniyeti-
mizin Grlind olarak ortaya ¢ikmis-
tI. Post-modernite tartismasina
da ayni sekilde yaklastik. Henliz
modernite ile saglikli bir iliski ku-
ramamisken, Bati, modernlik per-
desini kapatip, post-modernite
asamasina gecti. Biz de Bat’'nin
ardi sira kosarak bu kez kurumla-
r, gelenegi, kilturd, dini reddet-
me kavsaginda bulduk kendimizi.
Bu da kendi icinde pek ¢ok sanciyi
getirdi. Sancilarimiz devam eder-
ken birdenbire yeni bir caga ayak
bastik: Post-truth.

Hakikatten Sonra Ne Var?

Taze bir sosyoloji 6grencisinin an-
lamakta zorlandigl ve bir lunapark
treni hissini olusturan inislerin,
cikislarin ve histerik baglanis-
larin sebebi tam da bu, bize ait
olmayan tecriibeyi israrla kendi
Uzerimize gecirme ¢abasiydi. Bati,
modernite ile Tanri'yi yerinden
edip, akli ve bilimi onun yerine
ikame etmisti. Modernlik 6ncesi
donemdeki “Tanri bilir” motto-
sunun yerini modern donemde
“Bilim bilir"” mottosu almisti.
Post-modernite ile birlikte motto
"Herkes kendi bilir" olarak revize

Giindelik
yasanti-
larimizda 6nce
hakikat evini
insa ederek ise
baslayabiliriz.
Hakikat
sokagini,
hakikat
mabhallesini,
hakikat iilkesini
ve hakikat
insanhgini
yeniden

insa edecek
olanlar bu
kiiciik hakikat
tuglalar
olacaktir.

edilmisti. Post-truth cagda ise
“Bilmenin ne énemi var?!” asa-
masina gegcildi ve hakikatle olan
bag koptu.

Oysa insanin hakikatle kurdugu
iliski onun yerytzindeki varhigini
teminat altina alan yegane seydi.
insanoglu, tabiatta calisan bilgiye
yaslanarak aclik ve hastaliklarla
micadele edebilmis, kendisine
barinak insa edebilmis, sehir-

ler kurarak gtivenligini temin
edebilmisti. Toplumsal tecriibeye
ve tarihsel orintilere dayanan
bilgi ile gereksiz savaslardan ve
catismalardan kagabildigi kadar
kacarak kaynaklarini ve enerjisini
hayatta kalma mucadelesine
yonlendirebilmisti. icsel bilgiye
yaslanarak varligini anlamlandir-
may!i ve hayati zenginlestirmeyi
basarabilmisti. Ve simdi insanog-
lu bitiin o gelisme, kalkinma ve
ilerleme efsanelerinin ardindan
hakikatle bagini kesmeyi seciyor-
du. Tarihin bir sakasi miydi bu?!

Ne Yapmali?

insan, hakikat olmadan hayatta
kalamaz. Oyleyse ne yapmaliyiz?
Oncelikle bizler, Bati disindan
olaylara bakan ve Bati tarihsel
tecriibesi ile tutkulu bir tangoya
tutusanlar olarak, durusumuzu
degistirerek ise baslamaliyiz.
Sunu bilmeliyiz ki, tniversitelerin,
dergilerin, akademik mahfillerin
sanki kendi tarihsel tecrtibeleriy-
mis, sorunlariymis, dertleriymis
gibi gozlni dikip baktiklari Bati
tecribesi ancak ve sadece Bati
icin anlamli olabilir. Bizi biz yapan
tecriibeyi, zorlandigimiz yerleri,
acilanmiz, dertlerimizi konusmak
yerine Batiyi anlamaya ve kendi-

mizi Bati tecrubesi ile anlamaya
calismak golgemizi kovalamaktan
farksizdir. Kendi gz kusurumuza
uygun merceklerimizle diinyaya
baktigimizda Bati dustincesinin
ve tarihsel tecrlibesinin bizi geti-
rip biraktig post-truth batakligi-
nin boyutlarini daha iyi gorebiliriz.

Post-truth cagin gostergeleri
olan yalan, zorballk, iftira, itibar
suikastlari gibi gostergeler as-
linda intihar etmeye hazirlanan
insanoglunun elindeki silahlardir.
insanlar politik ¢ikarlar ugruna
hasim gordiklerini hakikatin
yoklugu ile yaralamaktadir. Ancak
hakikati siliklestirmek, deger-
sizlestirmek suretiyle kendilerini
yerylziine baglayan en 6nemli
araci imha etmektedirler.

Bu kendine dontik yikici eyle-

mi benzer eylemlerle ortadan
kaldirmak ihtimal dahilinde
degildir. Bunu yapmak aktorleri
ortadan kaldirsa da yikici siirece
katki vermekten baska hicbir ise
yaramayacaktir. Bu sureci tersine
cevirmenin ilk adimi hakikatle
bagimizi felsefi temelde yeniden
insa etmektir. Yalan sdylememek
ve yalana tahammiil etme-

mek toplumsal olarak yeniden
kazanmamiz gereken ilk refleks-
tir. Yalan soyledigi ispat edilen

bir kisinin sahitligini 6mir boyu
kabul etmeyen gelenegimizin bize
fisildadig) onemli bir tecriibedir
bu. Gundelik yasantilanmizda
once hakikat evini insa ederek ise
baslayabiliriz. Hakikat sokag-

ni, hakikat mahallesini, hakikat
llkesini ve hakikat insanligini
yeniden insa edecek olanlar bu
kicuk hakikat tuglalari olacaktir.
Aksi, post-truthun pencesinde
yok olmaktir. @
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