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urk-Amerikan iliskileri yeni bir siireci yasiyor. Bir taraftan ortak cikar aciklamalar, diger taraftan
Amerikan yonetimlerinin Turkiye'yi goz ardi eden yaklasimlari devam ediyor. Son olarak agiklanan
CAATSA yaptinimlari da bu dislayici tutumun bir yansimasi oldu. Bununla birlikte ABD yonetiminin
teror érgiitleri FETO ve PKK-PYD konusundaki pozisyonlari da negatif. Tim bunlar ayni zamanda
S-400 ve F-35 sirecleri ile birlikte ele alindiginda 20 Ocak'ta géreve baslayacak olan Joe Biden
yonetimi ile Turkiye arasindaki iliskilerin nasil sekillenecegi daha bir 6nem kazaniyor. Bu baglamda
merak edilen pek cok soru var. Biz de hem ABD'yi hem Turkiye iyi bilen bir isimle SETA Washington D.C.
Koordinatorii Dr. Kadir Ustiin ile merak edilenleri konustuk.

CAATSA yaptirimlari sonrasi
Tiirk-Amerikan iliskilerinde
mevcut durum hala yogunlugu-
nu koruyor. Oncelikle Amerika
hangi, motivasyonla bu adimi
atti, degerlendirir misiniz?

Aslinda CAATSA yaptirimlari

ile Turkiye'nin savunma sanayii
dogrudan hedef alinmiyor. Bu
yaptinmlarin birkag hedefi var.
Asil hedefi tabii ki Rusya’yla mii-
cadele, bu sekilde tanimlaniyor.
CAATSA, Amerika’nin hasimla-
riyla miicadele yasasi. iste iran’,
Kuzey Kore'yi Rusya'yi kapsiyor.
Bu ilkelerin zaten herhangi

biri ile Amerikan veya AB lyesi
sirketler ticaret yaptig1 zaman
birincil yaptirimlara tabi oluyor.
ikincil yaptinm dedigimiz sey
ozellikle savunma ve istihbarat
alanlarinda kayda deger aligveris
(blyuk islem diye tanimlaniyor)
yapan lkelere karsi uygulaniyor.
Bunun daha 6nce uygulandigi
tilke Cin. Cin'in savunma sekto-
riinde bizim Savunma Sanayii
Bagkanligrnin (SSB) muadili olan
kurumuna yaptirim uygulandi. Bu
kuruma uygulanan yaptirimlar
daha da sert, Amerika icerisin-
de hicbir sekilde is yapamiyor.
SSB'’ye uygulanan yaptirimlar
icerisinde devam eden kontrat-
lar var onlari kapsamiyor veya
SSB'nin yiizde 50'den az ortak
oldugu sirketlerin Amerika'da is
yapmasini engellemiyor. Yani
Cin'e uygulanan yaptirimlara
gore ¢ok daha sinirli, dikkatli
yapiimis yaptirimlar oldugunu
soylemek mimkiin.

KONGRE DIKTE ETTI

Tabii, CAATSA yaptirimlarini
kongre dikte ediyor. Kongrenin
gecirdigi bir yasa bu ve siyasi
olarak 2017'de Baskan Trump’a
Rusya ile iliskilerde gtivenme-
dikleri icin Rusya’yi bu yaptirim
yasasina dahil ettiler ve Trump
yonetimi de bunlari uygulamak-
ta gecikti, uygulamad. Cin'e
karsi uygulamalari onayladi ama
Turkiye uygulamalari ise 17 ayi
buldu. Aslinda Tirkiye'ye uygula-
mak istemiyorlardi ama en son
kongre CAATSA yaptirimlarinin
6tesinde bir adim atarak ulusal
savunma biitcesinin icerisine
ilgili maddesini tekrar koyup
baskani buna mecbur kildi.

Aslinda CAATSA yaptirimlarinda
baskana bir dizi yaptirm yapma
hakki verilir, 12 tane cesidi var
bunun. Alip bunlardan birini
kullanabilirsiniz eger boyle buyiik
bir islem yapan iilke varsa. Ama
Ulusal Savunma Biitcesi'nin
icerisine koyduklari ilgili madde
boyle bir opsiyon birakmiyor
baskana, “Uygulayacak” diyor.
Dogrudan uygulanmasi gerekir.
Dolayisiyla Trump mecbur kaldi
ama bunu daha da gérmezden
gelip kanunu ihlal etmeye devam
edebilirdi aslinda. Ama burada
yetkiyi Disisleri Bakanligrna
devrettigi icin ve Disisleri

Bakani Pompeo’nun son aylarda
kongrenin istekleri dogrultusunda
Turkiye'nin alerjisini cekecek
adimlar atmasi bu yasayi

getirdi. Bu kanunu, Pompeo’nun
“Artik kanun yapmamiz lazim”
diyerek baskana sunmasi ve
baskanin da ¢ok sinirli olmasi
sartiyla bu kanunu kabul ettigi
anlasiliyor. Ama dedigim gibi
burada da Pompeo’nun dili
dikkatliydi nispeten, “NATO
tyesi bir tilkenin savunma
sanayisini hedef almiyoruz
sadece burada Rusya'yi
cezalandirmaya calisiyoruz”

gibi izahlari vardi. Dolayisiyla
burada Turkiye'nin savunma
sanayisinin dogrudan hedef
alinmadigini séylemek mimkiin
ama savunma sanayisinin
bundan hic etkilenmeyecegini
sdylemek de dogru olmaz.
Sonucta SSB'nin birlikte calistigl
kurumlar, Avrupa'da bircok yerde
tedarik zinciri icerisinde aldiklari
parcalar var. Bu sirketlerde bir
tereddiit olacaktir. Ozellikle
Avrupa'daki tedarikcilerde de bir
tereddiit olacaktir. Ama tabii
savunma uzmanlarinin epeydir
soyledigi bir sey var, o da
aslinda uzun zamandir boyle bir
teredduttiin oldugu. “Tirkiye'ye
yaptirim gelecek mi gelmeyecek
mi?” diye. SSB'nin son bir yildir
falan bununla muhatap oldugu
yoniinde bilgiler var. Dolayisiyla
bu yaptinmlarin Turkiye savunma
sanayisini etkileyecegini

ama savunma sanayisinin de
yeterince olgun oldugunu ve bir
sekilde belirli bir siire sonra bunu
asabilecegini sdéylemek mimkin
ama Batl'yla pozitif savunma
projelerinde zorluk yasanacagi
da kesin.

Tiirkiye
bolgesel bir
giic ve pek

cok alanda
yiikseliste.
ABD’nin ulusal
cikar acisindan
Tiirkiye'yi

hice saymak,
Tiirkiye'yi
uzaklastirmak,
Tiirkiye

ile birlikte
calismamak
adeta stratejik
bir korliiktiir.
Amerika

ile Tiirkiye
arasinda yeni
bir pozitif
giindem
olusmasi en
temel mesele.
Problemler
yerine ortak
cikarlar daha
¢ok konusulur
ve pozitif
giindem
olusursa bunun
diger alanlara
yansimasi

hizh olur.
Biden y6netimi
bunu dikkate
alacaktir.
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TURKIYE NIN SU AN KENDINi DARBE
GIRI$IMININ ONCESINE GORE COK DAHA
GUVENDE HISSETTIGINI DUSUNUYORUM.
gUNKU DARBE GIRI$IMININ HEMEN

AKABINDE SURIYE YE OPERASYON YAPILDI

VE “TURKIYFE’ NIN KAPASITESI YETMEZ”,
“GIREMEZ" DENILDI GIRDI. “A§AGI INEMEZ”
DENILDI INDI YANI YAPAMAZ DENILEN BIRQOK
$EYI TURKIYE YAPABILDI.

KADIR USTUN KiMDiR?

Dr. Kadir Ustiin SETA Washington Koordinatériidiir. Daha

once Arastirma Direktorligu ve Insight Turkey dergisinin

Yardimci Editorlugl gorevlerini yiriatmastdr. Lisans 6grenimini
istanbul Universitesi Tarih Béliimii, Yiiksek lisansini ise Bilkent
Universitesi Tarih Boliimii'nde tamamlayan Kadir Ustiin,
Columbia Universitesi Ortadogu, Giiney Asya ve Afrika Calismalari
(MESAAS) Bélimi'nde doktora egitimini tamamlamistir. Dr.
Ustiin, Columbia ve George Mason Universitelerinde Ortadogu
Tarihi, islam Tarihi, Bati Medeniyeti Tarihi ve Kiiresellesme
konularinda dersler vermistir. Cesitli SETA yayinlarina katkida
bulunan Ustiin'iin makale ve yazilar Insight Turkey, Al Jazeera
English, Daily Sabah, Sabah, Hurriyet Daily News, The New Turkey,
Mediterranean Quarterly, Cairo Review of Global Affairs ve Middle
East Policy gibi yayin organlarinda yer almistir. Dr. Ustiin History,
Politics and Foreign Policy in Turkey, Change and Adaptation in
Turkish Foreign Policy, Politics and Foreign Policy in Turkey: Historical
and Contemporary Perspectives ve Trump'’s Jerusalem Move: Making
Sense of US Policy on the Israeli Palestinian Conflict baslikli kitaplarin
editorleri arasindadir.

BIDEN DiYALOG YOLUNU
KULLANACAK

Mevcut CAATSA yaptirimlarini bir baslangig
olarak varsayabilir miyiz? Yani bu ve benzeri
kararlarin yeniden alinma ihtimali var mi?

Soyle bir sey var CAATSA yaptirmlari su
asamada sinirli, birincisi bu yaptirimlarin

ne kadar agresif uygulanacagl meselesi

var. Mesela Trump yénetiminin iran'a karsi
yaptirimlarina baktigimiz zaman siyasi
iradenin adeta 6niine gelene ¢ok agresif bir
bicimde bu yaptinmlar kullandigini gérdik.
Ama Tiirkiye'ye karsi boyle bir tavir olusaca-
gini diistinmiyorum. Trump y&netimi iki defa
yaptirim uygulamis oldu Tirkiye'ye. Birisi
Rahip Brunson siirecinde olmustu. Simdi

de S-400 meselesi yiiziinden oldu. Obama
yonetimine baktigimiz zaman Tirkiye'ye karsi
bir yaptinnm olmamusti. Fiiliyatta istedigimizi
vermiyorlardi zaten dolayisiyla tisti 6rtdli
bir zorlu siire¢ devam ediyordu denilebilir
ama resmen yaptirim uygulanmamisti. Simdi
CAATSA yaptirimlarinin daha fazla genis-
letilmesi veya yeni gelen Biden yénetimine
“Sunu da yap, bunu da yap. Bu ek yaptirim-
lari yapmak gerekiyor” diye kongreden de
medyadan da baski gelebilir. Mesela iste
“Falanca Turk sirketin surada bir isi, kontrati
var bunlar iptal edilmeli. Clinkii bu Rusya ve
Cin'le iliskilidir” gibisinden. Yani bu tiir seyler
giindeme gelebilir ve yeni yonetimi Tiirkiye'ye
yeni yaptirimlar uygulamaya zorlayan bir
kamuoyu olusabilir. Dolayisiyla bu isin siyasi
kolu. Yani yeni yénetimin Turkiye'ye karsi bu
yaptirimlari ne kadar genisletmek isteyebi-
lecegi ile alakah siyasi bir durum. Bir digeri
ise diinyanin farkl yerlerindeki tedarikgileri
Turkiye'ye tedarik konusunda cekimser birak-
masi olabilir. Ama sdyle bir sey var; Biden y6-
netiminin “Hemen Turkiye'yi cezalandirahm”
vesaire gibi bir tavra girecegini sanmiyorum.
Cuinkii Biden bolgeyi iyi bilen bir isim. Once
oturup bir diyalog yolu kullanilacaktir. Tabi bu
diyalogdan kesinlikle olumlu bir sey cikacagi
anlamina gelmiyor.

TURKIYE'YI HI(;E SAYMAK
STRATEJiK KORLUK

Tiirkiye; Balkanlar, Kafkaslar, Ortadogu,
Karadeniz ve Dogu Akdeniz gibi diinyanin en
dinamik alanlarinin ortasinda. Amerika ise
bu cografyalarda Rusya ve iran’la reka-
bet icerisinde. Bu konjonktiirde Tiirkiye'yi
uzaklastiracak boylesi adimlari Amerikan
kamuoyu nasil degerlendiriliyor?

Simdi Amerika'da Tiirkiye ile ilgili iki ana
tartisma var. Birincisi “Turkiye’nin icerideki
demokrasi, insan haklari meselelerinden
dolayi cezalandiriimasi gerekir, ancak boyle
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yola gelir” gibi bir tartisma yiriiyor ve bunu savunan
bir kamp var. Diger kamp ise senin de sdyledigin gibi,
“Turkiye'nin bolgedeki isleri belli, Rusya ile dost falan
degil, Iran’la dost falan degil. Amerika ulusal ¢ikari
icin NATO miittefiki bir llke ile her halikarda calis-
mak gerekir” diyen, yani “Turkiye'nin yapip ettiklerini
begenmesek bile calismak zorundayiz” gériisiinde olan
bir kamp var.

iki tarafta da aslinda daha biiyiik sorun su: Amerika’nin
Rusya, Cin ve iran'la ilgili kapsamli bir stratejisi hala
yok, kafa karisikhgi cok fazla. 2016'daki secimlere
Rusya’nin miidahalesi, cok fazla ic politika mesele-

si haline geldi. iran meselesi niikleer anlasmadan
cikilmasiyla birlikte iyice ug bir noktaya tasindi. Cin'le
ilgili de orada Avrupa’yla ortak calisma siireci vardi,

o da sekteye ugramis oldu. Cin'in ekonomik glicii var,
zaman zaman bdlgede askeri bazi adimlar atiyor; bu
biiyiik bir meydan okuma Amerika icin. Bunlara karsi
yani nasil bir strateji izleyecegini bilmeyen bir Amerika
var. Dolayisiyla bu cercevede baktigimiz zaman Tiirkiye
ile iliskilerde de gelgitler yasaniyor. Biri bir yandan ce-
kiyor digeri 6bir yandan. Simdi “Tirkiye ile iliskilerde
politikaniz nedir?” diye sordugunuzda, Beyaz Saray’'da,
kongrede surada burada ya cevap alamazsiniz ya da
farkli cevaplar alirsiniz. Dolayisiyla bu karmasikhigin Bi-
den yonetimi tarafindan kisa bir stire icerisinde hemen
sona erdirilmesi miimkiin degil ama Biden yonetiminin
tekrar Disislerine, Pentagon’a yani kurumlara 6nem
verecegini biliyoruz. Dolayisiyla buralarda yeni bir
Turkiye politikasi olusturulmasi konusunda bir caba
olusacaktir. Diger konularla ilgili de kurumsal siirecler
isleyip “yeni donemde dis politikamiz bu olacak” gibi
daha resmi bir tarafa dogru gidilecektir. Amerika’nin
ulusal ¢ikari agisindan Turkiye'yi hice saymak,
Turkiye'yi uzaklastirmak, Tirkiye ile birlikte calisma-
mak adeta stratejik bir korliktir. Yani bunu savunanlar
ashnda o kadar da ana akim sayiimaz. Turkiye'ye karsi
farkh farkli gruplar var simdi tek tek girmiyorum ama
bunlarin Beyaz Saray'in Tiirkiye politikasini belirle-
mesi bu kadar kolay degil. Clinkii Amerika'nin sahada
stratejik cikarlari var ve Tirkiye'nin bu kadar farkli
cografyalarda angajmanlari olmasi Tirkiye'yi goz ardi
etmelerini mimkin kilmiyor.

Amerika'daki ana akimda Tiirkiye yaklasimi simdiler-
de nedir?

Buna cevap vermek cok zor. Genel olarak “Turkiye,
bize hep sorun cikaran bir NATO miittefiki, Rusya ile
is yapiyor, basinda da Erdogan var” gibi bir baglamda
degerlendiriliyor. Pandemi déneminde bu giindem cok
daha arka plana itilmis durumda. Tabii Turkiye’nin
yaptigi insani yardimlarin da bunda etkisi oldu.

DIS POLITIKADA BIDEN ON PLANDA

Biden 20 Ocak’ta yemin edecek. Amerika’nin yeni do-
nemine dair sizin ongoriileriniz nedir? Tiirk-Amerikan
iliskileri baglaminda bakildiginda neler bekliyorsu-
nuz?

Simdi Biden yonetiminde, dis politika konusunda en
tecribeli, konulari en bilen insan aslinda Biden'in ken-

TRUMP
YONETIMI iKi
DEFA YAPTIRIM
UYGULAMIS
_OLDU
TURKIYE'YE.
BIRISI RAHIP
BRUNSON
SURECINDE

_ OLMUSTU.
SIMDI DE S-400
MESELESI
YUZUNDEN
OLDU. CAATSA
YAPTIRIMLA-
RININ DAHA
FAZLA GENIS-
LETILMESI

VEYA YENI
GELEN BIDEN
YONETIMINE
“SUNU DA YAP,
BUNU DA YAP. BU
EK YAPTIRIMLARI
YAPMAK GERE-
KiYOR” DIYE
KONGREDEN DE
MEDYADAN DA
BASKI GELEBILIR.

disi. Biden on yillardir Akdeniz ve
Ortadogu genelinde konuyu bilen,
Turkiye'yi de cok iyi taniyan bir
isim. Dolayisiyla yeni dénemde
dis politika Biden ekseninde
gidecek. Sectigi ekibe baktigimiz
zaman mesela Disisleri Bakani
olmasi beklenen Tony Blinken ta-
mamen Biden'la ayni ¢izgide biri.
Biden'in epeydir birlikte calistig
bir isim ve o da diplomathk kari-
yerine sahip. Yani siyasi bir figir
degil, kendine 6zgi bir glindemi,
ajandasi olmasi neredeyse im-
kansiz. Geleneksel olarak en et-
kili kurumlardan biri olan Ulusal
Giivelik Danismani pozisyonuna
da Blinken'in cevresinden daha
genc biri atandi. Dolayisiyla o
pozisyonun nispeten profili dustik
olacaktir. Savunma Bakanhgina
da baktiginiz zaman askeri
kariyeri olan ama siyasi kimligi
gliclii olmayan birisi kararlastiril-
di. Kesinlikle zayif bir figiir degil,
siyahi bir komutan ve diisiin-
celerini dogrudan sdylemekle
meshur fakat belli teorik cikislar
yok. Daha 6énceki savunma ba-
kanlarinda vardi yani diinyayi
nasil gordiikleri ile ilgili ciddi

bir fikriniz oluyordu. Dolayisiyla
dis politikanin bu kilit t¢ ismine
baktiginiz zaman, burada yapilan
secimler Biden'in fikirleri ve
istekleri dogrultusunda dis politi-
kanin sekillenecegini gosteriyor.
Mesela Michéle Flournoy olsaydi
Savunma Bakani, orada ¢ok
daha fazla Asya Pasifik glindemi
olusacagini diistinebilirdik. Ama
su anki kadroya baktigimizda
ozellikle Irak ve Afganistandan
cekilme glindeminin devam ede-
cegini, Biden'in istegi dogrultu-
sunda dis politikanin sekillenece-
gini soylemek mimkin.

Tirkiye ile iliskilerde de ayni
sekilde Biden'in tecriibesi lize-
rine Blinken eklenecek. Mesela
Blinken, YPG ile ilgili gériisme-
lerde ¢cok bulunmus bir isim,
YPG meselesini iyi biliyor. YPG
meselesinde Biden'in Irak’tan
geri cekilme ile ilgili stratejisin-
de yeniden bir sekillenme olur.
Orada da Tirkiye'nin kaygilarmni
dikkate almak zorundalar ama
sunu unutmayahm; 2017'de
Trump basa geldiginde Blinken
“Trump YPG'yi silahlandirmali”
diye bir yazi yazmisti. Amerikan
jargonunda Suriye Demokratik
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Glicleri (SDQ) diye geciyor ama o dénemde YPG'nin
silahlandinimasi icin dogrudan Trump imza atmisti. Bu
olayla birlikte Amerika'da hala “Kiirtler bizim icin canini
verdi, onlari desteklemeye devam etmeliyiz” gibi bir
yaklasim var. Kongrenin, medyanin, demokrat siya-
setcilerin ve dis politika uzmanlarinin da yaklasimi bu.
Trump Suriye’den ¢ikmak istediginde o kadar kiyamet
kopmasinin bir sebebi de buydu.

YPG'YE DESTEK SURER

Tiirk kamuoyunda Amerika’nin YPG'ye silah yardimini,
Tiirkiye'nin giineyinde bir terdr devleti kurulmasi pro-
jesi olarak tanimliyoruz. Peki Amerikan kamuoyunda
YPG'ye silah yardimi nasil yorumlaniyor?

Amerikalilar, Obama'dan beri Irak savasinin tamamen
yanlis oldugunu, hic girmemek gerektigini, Amerika'nin
basina biiyik isler actigini, biiyiik bir maliyeti oldugu-
nu, prestijini yaraladigini ve hicbir kazang¢ getirmedigi-
ni kabullenmis durumda. Bunu kabullenmeyen Cumhu-
riyetci de Demokrat da neredeyse yok. Bunun ¢dziimii
olarak Obama’nin urettigi sey, “Biz bundan sonra
sahaya kendi askerimizi sirmeyecegiz, yerel giicler-

le calisacagiz” yaklasimi. “Yerel gii¢” dedigi Irak’ta
pesmerge. Simdi hatirlarsak Suriye’ye girmekte cok
tereddiit etmisti Amerika ancak o asamada 2014’te
DEAS'in Musul’u almasi, Musul’dan Suriye’ye ilerlemesi
ile zoraki olarak Suriye’ye dogru cekilmis oldu. Kuzey
Suriye'de de PKK bu firsati cok iyi kullanip, “Burada
sizin en iyi yerel mittefikiniz biz oluruz” séylemleri ile
kendini Amerika'ya “satti” diyebiliriz. Kobani'deki (Ayn
El Arap) catismayi da hatirlarsak, orada binden fazla
DEAS militaninin 6ldiiriildiigu séyleniyor. Dolayisiyla
buradaki askeri planlamacilar “Alti Gstl havadan bir
destek verdik ve binden fazla DEAS’l 6ldu, dolayisiyla
bu is aslinda bayagi verimli bir is” diye yerel giic olarak
PKK'y1 kullanmaya bagladilar. Tirkiye'nin ilk bastan
dogrudan sert bir itirazi olmad -¢iinkii o dénemde
Cozum Sireci vardi- ancak Erdogan cekincelerini
belirtmisti. Amerika da o dénem Tiirkiye'ye giiven-
celer vermisti. Bu iligkinin sinirli olacagini, sadece
DEAS’a karsi olacagini, ileri gitmeyecegini, stratejik bir
amacinin olmadigini falan séyliyordu. Bugiin Amerika-
hlara sordugun zaman pozisyon hala bu: “DEAS’a karsi
savasti bu insanlar, canlarini verdi biz de onlar yari
yolda birakmamaliyiz.”

ABD, YPC'yi Kirtlerin semsiyesi altinda tanimliyor,
aslinda sorun bence buradan kaynaklaniyor. DEAS bitti,
yeni strateji var mi? Yok. Dolayisiyla simdi Biden y6-
netiminin Irak politikasi ne olacak? Irak’tan cekilirken
nasil bir senaryo kafasinda var? Suriye bunun nasil bir
parcasi olacak? Bunlari bir arada diisinmemiz gereki-
yor. SDG-YPG devleti miimkiin degil zaten pratik ola-
rak. Suriye’nin kuzeyinde Esed yonetimi ile bir sekilde
uyumlu en iyi ihtimalle otonom bir yapi diistinebilirler.
Suriyeli Kiirtlerin orada kendilerini yonetebilmelerini
savunan Amerikahlar var. Ama bu ne kadar Amerikan
devletinin politikasi tartisilir, ciinkd her hiikiimetin
biliyorsun kendi politikasi var. Trump’a sorsak “Biz
buradan bir an énce ¢cikalim” der, politikasi buydu.
Biden'in politikasinin ben daha fazla Irak eksenli sekil-
lenecegini dustintiyorum. Clinkii Amerika hicbir zaman

BIDEN
YONETIMININ
“HEMEN
TURKIYE’YI
CEZALAN-
DIRALIM”
VESAIRE GIBI
BiR TAVRA
GIRECEGINI

SANMIYORUM.

CUNKU BIDEN
BOLGEYi VE
_ TORKIYE'YI
IYi BILEN BIR
ISIM. ONCE
OTURUP BIR

DIYALOG YOLU

KULLANILA-
CAKTIR. TABIi

BU DiYALOGDAN

KESINLIKLE
OLUMLU BiR
SEY CIKACAGI
ANLAMINA
GELMIYOR.

Suriye'yi “Bu benim derdim” diye
goérmiyor. Obama’dan itibaren
hatirlarsak “Suriye bizim mesele-
miz degil, Irak bizim meselemiz”
deniliyordu, niye? Ciinkii disilince
su: “Orada ciniyi biz kirdik, girdik,
isgal ettik, Ulkeyi teslim aldik,
tamamen demokratik hale getir-
meye calistik.”

Irak’a karsi cok daha ciddi bir
sorumluluk hissi var. Clinki
orada Amerikan askeri var, ciddi
kurumsal iliskiler vardir, Kiirtler-
le iliskiler var, iran’i bir sekilde
dengede tutma kozu var ama
Suriye’yi ayni sekilde gérmiiyor-
lar. Suriye ile ilgili 2011-12'den
beri Obama y&netimine yakin
insanlarin soyledigi burada
Amerika’nin hayati ulusal ¢ikar
olmadigi, onlarin ortaya koydugu
argiiman buydu. Aslinda Trump’in
bir an 6nce birakip gitmek iste-
mesi buna uyuyor ama Demok-
ratlar sirf Trump, Erdogan’la te-
lefon gériismesi sonrasi plansiz
programsiz ¢ikma karari verdigi
icin itiraz ettiler.

TURKIYE KENDINDEN
DAHA EMiN

Amerika ile somut diizlemde
problemler yasadigimiz bazi
alanlar var; S-400 ve F-35 me-
selesi, FETO ve YPG ile miicade-
le... Bu konularda oniimiizdeki
siirecte nasil bir tablo bekliyor-
sunuz?

Oniimiizdeki siirecte Amerika, dis
politikasini veya bolgede nasil
bir politika izleyecegini eger kap-
samli bir sekilde belirleyebilirse,
Amerika'nin nerede durdugunu
daha iyi anlayabiliriz ama “bu
konulari ¢ozeriz” seklinde soyle-
miyorum. Dedigin gibi iki tarafin
da ulusal cikarlarinin catisan
taraflar var ortiisen taraflar da
var. Simdi bu YPG meselesinde
cok cabuk bir ilerleme bekle-
miyorum acikcasi. Turkiye’nin

su an kendini darbe girisiminin
oncesine gore cok daha giiven-
de hissettigini dusiiniyorum.
Ciinki darbe girisiminin hemen
akabinde Suriye’ye operasyon
yapildi ve “Turkiye’nin kapasitesi
yetmez”, “Giremez” denildi, girdi.
“Asagi inemez” denildi, indi. Yani
yapamaz denilen bircok seyi
Turkiye yapabildi. Onun dtesinde
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Libya ile bir askeri angajman var,
Kuzey Irak’ta askeri varhgi var,
yakin zamanda Karabag mese-
lesi var. Dolayisiyla Turkiye bir
anlamda ulusal ¢ikari s6z konusu
oldugunda sahaya inme ve askeri
kapasitesini kullanma konusunda
kendinden daha emin. Bununla
birlikte sahada giiclii oldugu
zaman masada da bulunma hakki
oluyor. Masada her istedigini
alamayabilir Tirkiye ama o ma-
sada var. Dolayisiyla bu realite-
nin Amerika tarafindan gézden
kacinimadigini biliyoruz, bu kesin.

Simdi Turkiye, Suriye’de Amerika
ile birlikte calismay! istememis-
ti. Orada yapisal bir sorun var:
CENTCOM. Ortadogu’dan sorum-
lu ama Tirkiye'den degil, Avrupa
Komutanligi Turkiye’den sorumlu.
Bu ikisi arasinda ciddi bir koordi-
nasyon olmasi gerekiyor. CENT-
COM bir ara medya lizerinden
Tirkiye ile s6z dalasina giren bir
kurum haline gelmisti. Bugtine
gelindiginde ise bu durum orta-
dan kalkti. Fakat bu diyalogun
devam etmesi, Tirkiye'nin saha-
daki gtivenlik kaygilarinin Ame-
rika tarafindan giderilmesi eger
Amerika tarafindan giderilmezse
de ve Tirkiye'nin gidermesine
Amerika’nin hasimca yaklasma-
masi gerekiyor, en makul nokta
bu gibi geliyor bana.

ABD’nin YPG'den tamamen
destegini cekmesi yoniindeki
beklenti bence kisa vadede ¢ok
gercekci degil. FETO meselesine
gelecek olursak ciddi bir hukuki
stire¢ baslatilamadi Amerika'da,
bunun da Biden ydnetiminde pek
baslatilacagini zannetmiyorum.
Turkiye'nin siyasetten ziyade
burada hukuksal olarak yapa-
bilecegi daha fazla sey olabilir
belki, Amerikan Adalet Bakan-
g ile Turkiye Adalet Bakanhgi
arasinda daha yakin calisma s6z
konusu olabilir.

FETO'NUN ETKiSi AZALMIS
DURUMDA

Amerika’da bulunan FETO'cii
bazi isimlerin yeni yonetimle
olan iliskilerine baktigimizda
Tiirkiye'ye yonelik agresif soy-
lemlerde FETO'ciilere de aktif bir
rol verilme ihtimali var mi?

Tiirkiye ile
iliskilerde

de gelgitler
yasaniyor. Biri
bir yandan
cekiyor digeri
obiir yandan.
Dolayisiyla bu
karmasikhigin
Biden yonetimi
tarafindan

kisa bir siire
icerisinde hemen
sona erdirilmesi
miimkiin degil
ama Biden
yonetiminin
tekrar
Disisleri’ne,
Pentagon’a

yani kurumlara
onem verecegini
biliyoruz.

FETO'niin Tiirkiye'deki giiciiniin bitmesiyle birlikte, ABD'deki
etkisi de cok daha azalmis durumda. Ciinkii bir ddnem Amerikan
siyasetcilerine kendilerini adeta Turkiye'nin temsilcisi gibi gos-
terdikleri, pazarladiklari icin buradaki siyasi etkileri de artmigti.
Ayni sekilde Tirkiye'deki siyasetcilere de “Amerikan siyaset-
cilerine ulasmak icin tek kanal biziz” gibisinden bir yaklasim
sunuyorlardi, iki taraftan da bu sekilde elde ettikleri bir giic s6z
konusuydu ama bu denklem yok artik. Yerel senatérlere ulasa-
bilir, kongrede Tiirkiye'nin aleyhine kararlar ¢cikmasina yardimci
olabilir durumdalar ancak Tirkiye'ye karsi negatif havanin tek
nedeni bu mesele degil. Biiyiik resimde onlarin da bir rolii olabi-
lir ama bunu da ¢ok abartmamak gerekiyor.

F-35'TE POZITiF ADIM KOLAY OLMAYACAK

Tiirkiye hala F-35 projesinin icerisinde. Projede son durum
nedir, bundan sonrasi icin ne dngoriiyorsunuz?

F-35 programinda Ureticiydi Turkiye, tedarik zincirinden cika-
rilmasi s6z konusu oldu ama bazi parcalarin o kadar kolay el
degistirmesi mimkiin degil, kompleks bir sistem bu. Programi
sekteye ugratip geciktirecegi, masraf cikaracagi gibi seyler or-
taya ciktl. Bir de pandemi ortaya cikinca pratikte uygulanmayan
bir tartisma haline geldi. Cinki Tirkiye'nin 2022'nin sonuna ka-
dar devam eden kontratlari var, kontratlarin tamamlanmasi s6z
konusu. Simdi tekrar Biden yonetimiyle gériismeler olursa prog-
ramda kalma durumu incelenir. Tiirkiye'nin programda kalma-
sinin éniinde en blyik engel S-400'ler. Amerika’nin S-400’lerin
calistinlmayacagl, kaldirilacagi veya cekilecegi yoniinde bir
aciklama gelmeden bu konuda bir ilerleme g6stermesi nere-
deyse imkansiz goziikiiyor. Hem yasayla gecti hem yaptirimlar
uygulanmaya basladi. Biden yénetiminin Trump’tan daha pozitif
adim atmasi kolay olmayacak, en azindan kisa vadede. Amerika
S-400’lerin konuslandirildig tlkelere F-35 satmak istemiyor.
Hava savunma sistemi konusunda uluslararasi piyasada S-400
almak isteyen ilkeler var Hindistan, Fas, Misir, Birlesik Arap
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Emirlikleri. Eger ABD, Tiirkiye'ye bir yaptirim uygulama-
saydi bu (lkelere de belki “Alabilirsiniz” mesaji vermis
olacakti, o mesaji da vermek istemediler. F-35'in bir
sonraki nesil ucak sistemlerinin belki de 20-30 yillik bir
piyasasi olacak, belki daha da uzun. Dolayisiyla bu u¢agin
ekonomik piyasasini da koruma cabasi var, ekonomik
kaygilar da énemli burada. F-35’in bir sonraki nesil ucak
olarak birgok iilkeye satiimak istenmesine karsin bu ulke-
lerin F-35’e rakip bir sistemi almalari sistemin giivenligi
acisindan sorun olacaktir. Tiirkiye diyor ki; “Gelin biz
ortak bir mutabakat kuralim size etkilemeyecegini gdste-
relim.” Simdi bunu Tirkiye ile yapti§in zaman diger biitin
tlkelerle de yapmak zorunda kalacaksin. Olayin bdyle bir
boyutu var.

S-400 BiR ARA FORMUL

Tiirkiye S-400’leri geri gondermeden, Amerikalilar
da CAATSA yaptirimlarinda geri adim atmadan, Tiirk-
Amerikan iliskileri nasil devam ettirilebilir?

Turk-Amerikan iligkileri devam eder ama bu iligkideki en
onemli unsurlardan birisi savunma sanayi alanindaki is
birligiydi. Son senelerde Tirkiye cok daha fazla kendi
urdnlerini tretti ama bunlar sonugta Batr'nin tedarik
zincirinin bir parc¢asi durumunda. Dolayisiyla o teda-

rik sistemine ulasmanizda zorluk oldugu zaman sorun
yasarsiniz ve Tirkiye'nin yasayacagi zorluk da bir nevi bu
sekilde. Turk-Amerikan iliskilerinin bircok baska boyutu
da var. S-400 Tiirkiye acisindan bence zaten bir ara dé-
nem ¢oziimi, kendi hava sistemlerini blyitene kadar bir
ara formidil. Diyelim ki; 3 yil sonra 5 yil sonra S-400 artik
gereksiz hale geldigi noktada belki Turkiye bunlari kul-
lanmadigini, kullanmayacagini ifade eder. iste o zaman
yaptirmlar kalkabilir belki ama dnimizdeki 1-2 sene

Tiirkiye bir anlamda
ulusal cikar1 s6z
konusu oldugunda
sahaya inme ve
askeri kapasitesini
kullanma konusunda
kendinden daha
emin. Bununla
birlikte sahada
giiclii oldugu zaman
masada da bulunma
hakkr oluyor. Masada
her istedigini
alamayabilir
Tiirkiye ama o
masada var. Bu
realitenin Amerika
tarafindan gozden
kaciriimadigini
biliyoruz, bu kesin.

Tirk-Amerikan iligkilerinin kasil-
digi, sinirli kaldigl, cok da yeni bir
krizin olusmadig! bir siirec olarak
devam edebilir.

Eger Tirkiye Rusya ile savun-
ma ve istihbarat alaninda daha
biiyik bir islem yaparsa yeni
yaptirimlarin gelmesi neredeyse
kesin olur. Ciinkii Biden ydnetimi,
Trump yonetiminden daha da sa-
hin olacaktir. Ama eger Biden'la
yeni bir dinamik olusursa “Irak’ta,
Suriye'de biz birlikte calisiyoruz
yaptirimlari donduralhm” karari
aldirilabilir ama bunun icin de
Amerikalilar agisindan S-400'tin
en azindan aktif halde olma-
masi gerekir. Aktif halde olursa
kongrenin baskisina Biden da
dayanamaz. S-400’iin calisti-
rilimadig bir senaryoda belki
Biden yonetimi tarafindan kisa
donemde yaptirim dondurulabilir,
o asamada ilerleme saglanmaya
cahsilabilir ama dedigim gibi
olay déniip dolasip S-400 mese-
lesine kilitlenecek.

Tirk-Amerikan iligkilerinin bu
krizi de bir sekilde asacagini
distiniyorum. Ciink iki tilkenin
ortlisen bircok cikari var. Birbi-
rine bagimh tlkeler degil bunlar
ama Amerika bir stiper giic, Tur-
kiye de bir bolgesel giic. Bunlarin
yollarinin kesismemesi mimkiin
degil, cikarlarinin hep birbirine
ters olmasi da miimkiin degil.
Yani birlikte calistigr alanlar ola-
cak bununla birlikte calisamadigi,
catistigi bayagi tansiyonun yiik-
seldigi alanlar da olacak. Ge¢cmis
de bunu gosteriyor zaten.

RUSYA VE CiN ONCELIKLI
GUNDEM

Biden'in secim kampanyasi do-
neminde Rusya'yi daha negatif
goren Cin'i daha pozitif goren bir
yaklasimi vardi, Trump’in aksi-
ne. Secildikten sonra diinyaya
verdigi mesajlarda da “Amerika
geri doniiyor” tiiriinden ifade-
leri oldu. Buradan ne anlamak
gerekiyor?

Bu bir slogan, bu sloganin hedef-
ledigi sey Amerika’nin diinyaya
liderlikten ziyade dinyanin
meselesi olan kiiresel bircok
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meselede tekrar liderlik inisiyatifi
almaya gondilli oldugudur ama
iste “Bu kiiresel meseleler han-
gileri?” denildiginde bakiyorsun
ki iklim degisikligi mesela. Biden
yonetiminin bir numarali nce-
ligi denilebilir neredeyse. Biden
icin oncelikli seylerden biri de
klasik muttefiklerle Avrupa'yla,
Kanada'yla, Meksika ile iliskileri
tekrar rayina oturtmak. Bunu

da iklim degisikligi etrafinda
yapacak, yapmak isteyecek.
Bence asil stratejik meselesi Cin
ama Biden bu sorunu diplomasi
kanaliyla ¢c6zmek istiyor, daha da
karsi karsiya gelen bir tavir gos-
termek istemiyor. Rusya'ya da
daha bir sert davranacak, 6zel-
likle kisa vadede. Hem Rusya’nin
2016 secim mudahalesi var hem
gecen hafta ortaya cikan genis
bir hack meselesi var. Rusya'yl o
kadar da biiyik bir rakip olarak
gormese de iceriyi karistiran bir
dis unsur olarak gortyor. Ken-
dine asil rakip olarak gérmiiyor
aslinda. Yani boyle bir kapasitesi
yok Rusya’nin. Ama Amerika’nin
her isini zora sokacak adimlar
atabilecek bir uilke. Dolayisiyla
Cin politikasi 6nemli olacak.

SAVAS YERINE,
EKONOMiK MUCADELE

“Amerika geri doniiyor” mesaiji-
nin arkasindan ne gikar?

Biden, ABD'nin kiiresel mesele-
lerdeki liderlik pozisyonuna geri
donmek istedigini “Amerika geri
doniyor” soziiyle ifade ediyor.
Bunun arka plani Trump’in birebir
iliskiyi tercih eden tavrinin
tersine dondiiriilmesi. Cok daha
enternasyonalist bir yaklasimin
sunulmasi. Mesela Cin ile ticaret
meselesinde Avrupa'yla birlikte
ortak bir politika olusturmak
isteyecek. Trump’a sorsan Trump
onu birebirde yapiyordu. Cin'e
yaptirim uyguluyordu, bazi sirket-
lere, mesela Amerika'da TikTok’u
yasaklamaya kalkti falan bu tir
seyler. Bunu Cin'le ekonomik ve
stratejik miicadeleyi Avrupa’yi
yanina alarak daha kapsaml bir
politika etrafinda gétirmeye
cahsacak. Ana fark bu. Yani tek
taraflidan ziyade, ¢ok uluslu bir
uluslararasi siyaset izleme yon-

temine geri dénen bir Amerika.
Ama bulacag diinya ¢ok daha
karmasik iligkilerin olustugu bir
diinya.

Biden'in mesela “Once
Amerika'da Uretilen mallari
alacagiz” gibi bir gtindemi de var.
Yani Trump déneminin etkisinin,
taraflihigin, Trump'in izolastyonist
olarak tarif edilen politikasinin
belli izleri Biden déneminde de
devam edecek. Cuinkli bunun halk
destegi yiiksek. Halk artik ulus-
lararasi angajmanlara, ozelikle
askeri ve stratejik angajmanlara
cok daha derin bir stiphecilikle
yaklasiyor. Dolayisiyla bitmeyen
savaslar, Irak’tan, Afganistan'dan
cekilmek, yeni bir savasa girmesi
cok zor Amerika'nin artik. Bunu
destekleyen bir sey yok. Zaten

o noktada Trump da onun bir
sonucuydu. Yani hem Obama
hem de Trump, dis savaslara
girmek istemeyen halkin trettigi
bagkanlardi. Biden da bu cizgi-
den cok ayrilmayacak. Bundan
sonra “Bizim istedigimiz olacak,
sen sunu yapacaksin, sen sunu
yapmayacaksin, surada da kot
aktorler var onlara karsi miica-
dele edecegiz, savas acacagiz”
gibi bir yaklasim olmaz. Savas-
lara, askeri angajmanlara karsi
cok derin bir karsi koyus var
Amerikan kamuoyunda. O devam
edecek.

Ama miicadele ekonomik olarak
stirecek. Blinken mesela sey
diyor: “Amerika’nin ekonomi-

si diinyanin yiizde 25’i ama
Avrupa’yla topladigin zaman
ylizde 60’a variyor.” Dolayisiyla
miittefik ittifaklarimiz arasindan
ortak bir cephe bulusturursak,
ortak gidersek diinya siyasetinde
etkimiz ¢ok daha biiyik olacak.
Ama bu dedigim gibi ekonomik
merkezli bir bakis. Cin'e karsi
askeri adimlar atmakta daha
tereddutlii olacaklardir. Asya'da
ciddi bir askeri ¢catismadan kagi-
nacaklardir.

RUSYA iLE GERIiLiM SURER

Amerika’'nin bosalttigi cografya-
larda Rusya’nin askeri anlamda
ciddi bir etkinlik kazandigini
goriiyoruz. Bu konularda Rusya
ile gerilim olusur mu?

Rusya ile gerilim devam edecek
zaten. Tabii bir numara Cin.
Rusya’nin Avrupa'da yapip ettik-
leri Amerika icin daha 6nemli.
Rusya Suriye'ye girdiginde
Obama 6nemsememisti, “yanlis
yapiyorlar gérecegiz, orta tikanip
kalacaklar” falan demisti. Libya,
Suriye, Karabag buralar daha az
onemli. Ama Ukrayna dedigin
zaman Avrupanin ic islerine mu-
dahale, Navalni gibi muhaliflere
suikastlar... Bu tiir aktiviteleri cok
daha birincil 5nemde Amerika
icin. Hani Libya'da yapip ettigi
gibi Rusya’ya eger bir sinirlama,
Rusya’nin alani daraltma firsati
varsa bunu degerlendirmek
isteyecektir ama oturup cok fazla
buna ciddi kafa yoracaklarini
beklemiyorum. ABD'nin énceligi
Ortadogu’da iran anlasmasina
geri donmek. Bir sekilde iran’la
yeniden bir anlagma yapmak isti-
yor. ABD, Irak ve Afganistan'dan
cekilmek istiyor ve Avrupa'da da
Avrupall miittefiklerle Rusya'ya
karsi daha tutarl, daha ortak bir
politika izleyecektir.

ISRAIL POLITIKASI
DEGISMEZ

Ortadogu demisken israil, iran,
Suudi Arabistan gibi bu ilkeler
baglaminda Amerikan yonetimi-
nin nasil bir yaklasimi olur?

ABD politikalarinda israil ile ilgili
geriye yonelik ciddi bir donis
olmaz muhtemelen. Filistin'de iki
devletli ¢6zim konusunda Ame-
rikan yénetiminin yaklasimi belli.
Burada Trump’in attigi adimlari
geri dondiirmeye donik bir yak-
lasim olacagini diisinmilyorum
Biden'in. Amerikan Kongresi'nde-
ki Israil'in giiciinii zaten biliyoruz.
israil'in bélgede askeri {istiinlii-
glinin korunmasi ile iliskili bir
kanun bile var Amerika'da. Bu her
yénetimin énceligi. israil politika-
sina Biden'in platformuna bakti-
gimiz zaman orada klasik olarak
tekrar edildigini, israil politika-
sinda bir degisiklik olmayacagini
gorebiliyorsunuz.

Tiirkiye'ye S-400 dolayisiyla
F-35'in verilmemesi de israil'in
askeri giiciiniin dengelenmesi
baglaminda degerlendirilebilir
mi?

Biden, ABD’nin
kiiresel
meselelerdeki
liderlik
pozisyonuna
geri donmek
istedigini
“Amerika

geri doniiyor”
soziiyle ifade
ediyor. Bunun
arka plani
Trump’in
birebir iliskiyi
tercih eden
tavrinin tersine
dondiiriilmesi.
Cok daha
enternas-
yonalist bir
yaklasimin
sunulmasi.
Fakat Trump
oncesindeki
diinya da artik
yok.
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ABD
politikalarinda
israil ile ilgili
geriye yonelik
ciddi bir

doniis olmaz
muhtemelen.
Filistin'de iki
devletli ¢oziim
konusunda
Amerikan
yonetiminin
yaklasimi
belli. Burada
Trump’in attig:
adimlar geri
dondiirmeye
doniik bir
yaklasim
olacagim
diisiinmiiyorum
Biden'in. israil’i
onceleyen
politika devam
edecek.

Turkiye NATO'da oldugu icin o
farkh bir sey. Ama Arap Ulkeleri-
ne yani bdlge ulkelerine karsi var
bu. israil’in askeri GistiinlGgiiniin
korunmasi diye bir sey var. Tir-
kiye bunun icinde degil. Diyelim
BAE'ye satilmasi planlanan F-35
aslinda bu konuda soru isaretleri
yaratiyor. Dolayisiyla Demok-
ratlar buna olumlu bakmiyorlar.
Kongrede buna donik calismalar
su ana kadar etkisiz oldu. Ona
tekrar doniip bakacaktir Biden
yonetimi. Yani bu israil’'in askeri
ustlinligiine halel getirir mi
getirmez mi? Ama israil-BAE
anlasmasi yapildigi icin bu muh-
temelen pazarligin bir parcasiydi.
israil de bu iistiinliigiin elden
gidecegine dair olan senaryoyu
kabullenmez zaten. Dolayisiy-

la israil politikasinda ciddi bir
degisiklik beklemiyorum. Korfezle
iliskilerde Suudilere demokrasi,
insan haklari baglaminda daha
fazla ses cikaran bir Biden y6-
netimi olacaktir. Clinkii gazeteci
Cemal Kasikgl cinayeti mesele-
sinden dolayi bu anlamda biyiik
bir prestij kaybr yasadi Suudiler.

iRAN'LA ANLASMA
DENGELERI ETKILER

Mevcut denge bozulup yeni
bir denge kurulacak mi Biden
doneminde?

iranla yeni bir anlagma olursa bu
diger stirecleri de etkileyecektir.
iran'la yeni anlasma sonrasinda
Irak’ta nasil bir denge olusacak?
Bu sekilde mi devam edecek? Bu
sorularin cevabi Biden'in olaya
nasil baktigina bagli. Eger iran
anlasmasi olursa iran-Kérfez
tansiyonunun da Amerika tara-
findan yonetilmesi gerekecek.

O baglamda Suudileri nispeten
sakinlestirecek, Katar’la aralarini
bulup bir arada hareket etmeleri-
ni saglayacak ama iran anlas-
masina da muhalefet etmelerini
engelleyecek formiiller gelistir-
mek isteyecektir Amerika.

BIDEN'IN iSi ZOR

Secimden sonra “Trump kaybetti
ama Trumpizm kazandi” bagla-
minda bir degerlendirme yapildi

diinya kamuoyunda. Bu durum
Amerikan toplumunda ne tiir
sonuclar ortaya cikabilir?

Amerika’da Trump’in kaybetmesi,
Trumpcihigin devam ettigi seklin-
de formdillestirildi. Buradan kasit
su; Amerikan halkinin Amerika
siyaset sistemine derin glivensiz-
ligi devam ediyor. Disaridan bir
liderlik arayisi da devam ediyor.
Hem Obama hem de Trump
sistemin disinda baskanlard.
Ama simdi Washington'i temsil
eden Biden secildi. Fakat Biden'in
da birlestirici aday olarak 6ne
cikmusti. Secim sonuglari sonra-
sinda Biden'in éniindeki meydan
okuma su; dilkenin yarisi sisteme
glivenmiyor. Asi ¢cikmis, asiya
glivenmeyen dev bir kitle var.

Bu kitlenin sisteme olan inancini
nasil arttiracak mesele bu. Kendi
partisinin icerisinde daha sol,
gelir esitsizliginden iklim degisik
ligine cok radikal projeleri olan
siyasi gruplar var. Simdi bunlarin
istediklerini vermek zorundasiniz.
Bir yandan da Trump’a destek
veren kitlelere de bir sekilde bir
seyler sdyleyebilmeniz lazim.
Kongredeki cogunlugun Cumhuri-
yetcilerde kalma ihtimali ylksek.
Bdyle olursa kanunlari gecirmek
icin kongredeki Cumhuriyetci-
lerle pazarlik yapmasi gereke-
cek Biden'in. Dolayisiyla isi zor.
Biden bir donemlik aday diye
bekleniyor. Dolayisiyla bir donem
icerisinde bircok seyi basar-
masi gerekecek. Bir yandan da
pandemi var. Ama onun topar-
layici, bir araya getirici mesajl
bir sekilde etkili oldu. Bu yiizden
baskan secildi. Ama bu &niimiiz-
deki dénemde isinin kolay oldugu
anlamina gelmiyor.

Amerika'dan yansiyan toplumsal
kutuplasma meselesini nasil
degerlendiriyorsunuz?

Amerikan toplumu bu celiskileri
icerisinde yasiyor zaten. Bazen
aslyor, bazen asamiyor. Bunlarla
yasamaya devam eder. Yani za-
man zaman bu krizler ¢ikar ama
Amerikan toplumunun ekonomik-
siyasal giiclinii cok asagilara ce-
kecek bir toplumsal kriz olacagini
duistinmuiyorum. Cok btk bir
orta sinif var burada. Gelir esit-
sizligi cok yiiksek ama piramidin

ortasindaki kitleler sistemin
devam etmesini istiyor. Asagida
kalan en alt kitleler icin de daha
yukari acilma hikayesi bitmis
degil. Irk tizerinden fay hatlari
var, ekonomik esitsizlik tizerinden
fay hatlari var ama bunun Ame-
rikan toplumunu kisa dénemde
cokiise gotiirecegini duslinmii-
yorum. Bir de Amerikan toplumu
cok dinamik bir toplum. Kendi
icerisinde kurumsal inovasyon vs.
bircok birikimi var. Dolasiyla kisa
zamanda hizli yol alabiliyorlar
dogru politikalar uygulanabilirse.
0 ylizden Amerika'nin diinyadaki
rolliniin de kisa donemde bir yere
gidecegini duistinmiyorum.

MILYONLARCA iNSAN
SISTEME GUVENMIYOR

Amerika siiper giic olmasina
ragmen neden Covid-19 ile mii-
cadele basarili olamadi?

Kacirilan énemli bir sey var. Hem
Amerika’nin federal bir devlet ol-
mas! hem de sosyal bir devlet ol-
mamasi. Amerikan devleti saglik
ve egitim meselesinde Avrupali-
lar ve Tirkler gibi kendini o kadar
sorumlu gérmiiyor. Bunlar eyalet
bazinda halledilen seyler. Federal
hikiimetin birlestirici, yonlendi-
rici, liderlik edici kapasitesi var.
Covid-19 surecinde Trump’in da
acikcasi sistematik olmayan y6-
netim tarzi ve planlama eksikligi
sorunun blyiimesine yol acti. Bir
sebebi de bu isi tamamen eyalet-
lere birakmalari oldu. New York’a
baktiginiz zaman cok kaynagi
olan giiclii bir eyalet. Cok sert
tedbirler aldi ve su an neredeyse
tlkenin en iyi eyaletlerinden biri
Covid-19’la miicadelede. Ama
Florida'ya bakiyorsunuz hicbir
yasaklama ve sinirlama sinirla-
ma getirmeyi kabul etmediler,
maske takanlarla dalga gectiler.
Hatta koronaviriistin olmadigi-

ni séyleyen Trump taraftarlar

da var aralarinda. Dolayisiyla
burada ciddi bir liderlik problemi
yasandi. Federal hiikimet iilkeye
liderlik edemedi bu konuda ve
ortak bir politika olusturamadi.
Ulusal strateji yok ortada, tav-
siye bazinda her sey. Maske giy-
mek hicbir yerde mecburi degil,
size ceza veremiyorlar Tiirkiye'de
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veya Avrupa’daki gibi. Onun
otesinde sosyal bir devlet degil;
hastanelerin ¢cogu 6zel, ézel si-
gorta sirketleri yaygin. Bu krizde
kapitalizmin etkisi de var fakat
daha da 6nemli nokta federal hi-
kiimetin liderlik edememesi. Bu
tabloda icerideki kutuplasmanin
da dnemli bir rolii var. Hatta séy-
le yaygin bir kani olustu; “Maske
takmiyorsan Trump’cisin maske
takiyorsan Biden'cisin”. Boyle

bir noktaya geldi. Bu da ulusal
krizlerin ¢dziilmesi, asilmasi
konusunda sizin de dediginiz gibi
ciddi bir yipranmanin oldugunu,
milyonlarca insanin sisteme ve
siyasi liderlere glivenmedigini
gosteriyor.

DOGAL LOBICILIK
COK ONEMLI

Kamu diplomasisi baglaminda
Tiirkiye'nin yeterli performans
gosteremedigi icin belli sorun-
larla karsi karsiya kaldigi hep
konusulur. ABD baglaminda bu
konularda Tiirkiye ne yapabilir
ya da yapilabilirse bu alandaki
eksiklik giderilebilir?

Dis politikanin Uretildigi Beyaz
Saray ve kongrede Turkiye'nin
eskiden beri bir lobi etkisi

var ama burada dogal lobiler
var. Su sekilde agiklayayim;
stratejik sirketlerle iyi oldugunuz
zaman onlar da sizin dogal
partneriniz, dogal lobiciniz
haline geliyor ciinkii bu kurumlar
en nihayetinde savunmada
direkt iliski kurulan yerler.
Mesela bir kongre lyesiyle
konusurken Tirkiye'den olumlu
bahsettigi zaman sizin dogal lobi
faaliyetinizi yuritmis demektir.
Para karsihgi profesyonel lobi
faaliyetleri yiriten sirketler var.
Orada diyorsunuz ki, “Falanca
yasada Tirkiye cikarina soyle
bir madde var, ona karsi lobi
yapalim” spesifik bir hedef
koyuyorsunuz ve ona karsi lobi
yaplyorsunuz tamam bunun da
bir fonksiyonu, etkisi var ama asil
mesele Washington'daki bircok
kurumla, sirketle iliskilerinizin
nasil oldugu. Kongre yeleri
lizerinde bireysel olarak etki
yapmak icin de eyalet bazinda
Turkiye cikarlarini destekleyen

Amerikan secmen kitleniz olmasi
lazim. Bu acikcasi Amerika'da
yok, bir secimin sonucunu
degistirebilecek diizeyde yok.
Turk kitleler saniyorum sadece
New Jersey’de var. Dolayisiyla
dyle bir etkiniz olmuyor kongre
tyeleri Gizerinde. Amerika'da
sOyle bir sey var, aciyorsunuz
telefonu bir milletvekiline,

“Ben se¢im bélgenizdeki bir
vatandasim, su konuda sdyle oy
vermenizi istiyorum” diyorsunuz.
Secmenin yaptigl baski bu, bu
bile ciddi etkisi olan bir durum.
Bunun yapilabilmesi icin de
Amerika icerisinde bir secmen
potansiyelinizin olmasi lazim.
Bu Turkiye acisindan maalesef
yok, oyle biyiik bir Turk nifusu
yok Amerika'da. Onun disinda
Beyaz Saray stratejik meselelere
bakiyor ve diyor ki; “Tirkiye

ile iliskimiz iste cok 6nemli,
bélgede birlikte calisiyoruz. O
ylizden sdyle yapmaliyiz” diye
stratejik sebeplerle Tirkiye
lehine pozisyon alabiliyor.

Simdi bunlarin hepsi farkli

etki modelleri. Eger Biden
yoénetimi ile pozitif bir dinamik
yakalayabilirseniz “Evet bir siirii
sorunumuz var ama birlikte
calismaya devam ediyoruz”
dedirttigin zaman bunun asagiya
dogru bitiin kurumlara bir etkisi
olur. Dolayisiyla burada teknik
diizey daha 6nemli. Birincil
mesele siyasi riizgarin pozitif
esmesi. Bunun olmadigi durumda
salt kamu diplomasisi lizerinden
sonu¢ almak beklentisi de
rasyonel degil.

LOBICiLiK BiR YERE
KADAR, ASIL MESELE
SiYASi SORUNLARDA
YOL ALINMASI

Soyle bir geliski yok mu bu bura-
da. Trump'la iliskimizin nispeten
olumlu seyrettigi alanlar vardi.
0 zaman da Tiirkiye'ye “Liderle
iliski yetmez kurumlarla da iyi
iliskiler kurmak lazim” yoniinde
ciimleler kurdular bunu nasil
acikliyorsunuz?

Ama hep dyledir; “Washington”
dediginiz zaman “Hangi
Washington?” diye sakasi yapilir.
Butiin siyasi sistemler icin aynisi

s6z konusu. Yani Turkiye'de de
bir stiri i¢c dinamik var, teke
indirgenemez. Washington'in
farki ne? Kuresel sistemde

etkisi cok fazla, dis politikay!
yonlendirme potansiyeli cok
fazla. Dolayisiyla Kérfez de
buraya gelip lobi yapiyor, Cin

de buraya gelip lobi yapiyor,
Rusya da, Almanya da, Fransa
da yapiyor. Almanya’nin
profesyonel lobicisi var mi?
Bilmiyorum ama onun dogal
lobicisi kimdir? Mercedes'tir,
Volkswagendir burada yatirimlar
vardir. Biraz bdyle diisiinmek
lazim. Washington'la arayi iyi
tutmak sadece bir lobi firmasina
verdiginiz parayla, yaptiginiz
etki ile sinirli degil. Ulke ile genel
olarak ekonomik iliskileriniz ne
diizeyde, sirketleri ile iliskileriniz
ne diizeyde, ortak projelerde
nasil bir ortaksiniz bunlar énemli.
F-35’ten ¢ikarilmamizin aslinda
bir ayagi da bu. Biytk firmalar
normal sartlarda sizden iyi
bahseder, mesela kongre tlyesi
sordugunda “Turkiye ile tedarikte
sorun var mi?” diye, “Yok, cok

iyi calisihyor” denildiginde bu

iyi bir seydir. Sonucta arada
milyarlarca dolarlik bir savunma
ticareti iliskisi var. Bu iliskilerin
iyi ilerlemesi Washington'daki

en etkili unsurdur; kongreyi de
etkiler Beyaz Saray’i da etkiler.
Tabii ki de yapilabilecek ¢ok sey
var ama bunlari bash basina
¢oziim olarak gérmemek lazim.
Asil mesele siyasi sorunlarda

bir ivme kazanilmasi diye
goriiyorum. Biden yonetimi ile
yapilacak CAATSA yaptirimlari
gorlismelerinde lobiciler 6nemli
olacaktir elbette ama bu teknik
bir is, profesyonel bir is. Asil
mesele siyasi olarak ivme
kazanabiliyor muyuz? Olasi bir
ilerleme Pentagon’un bakisina da
yansir, silah firmalarinin bakisina
da yansir, Beyaz Saray’in
bakisina da yansiyacaktir.
Amerika ile Tirkiye arasinda
yeni bir pozitif glindem olusmasi
en temel mesele. Pozitif
glindem olusursa, hem lobi
calismalari hem PR calismalari
cok daha etkili olacaktir. Hep
sorunlar lizerinden konusulursa
burada Turkiye lehine yapilan
faaliyetler de sadece savunma
pozisyonunda kalir. [

Amerikan
toplumu
celiskileri
icerisinde
yasiyor. Bazen
asiyor, bazen
asamiyor.
Bunlarla
yasamaya
devam eder.
Yani zaman
zaman bu
krizler cikar
ama Amerikan
toplumunun
ekonomik-
siyasal giiciinii
cok asagilara
cekecek bir
toplumsal

kriz olacagini
diisiinmiiyorum.
Cok biiyiik bir
orta sinif var
burada. Gelir
esitsizligi cok
yiiksek ama
piramidin
ortasindaki
kitleler sistemin
devam etmesini
istiyor.
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